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VESZPREM MEGYEI TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG
53/2019. (X. 18.) hatarozata

A Veszprém Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg a valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi
XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 304. § b) pontjdban és 307/P. § (2) bekezdés c)
pontjaban megéllapitott hataskorében eljarva, Kléri Istvan

maganszemély, polgarmester jeldlt — a tovabbiakban: beadvanyozo — éltal a = Helyi
Vélasztasi Bizottsag 42/2019. (X. 14.) szamu hatdrozatdval szemben benyujtott fellebbezés
targyaban — 3 igen és 0 nem szavazattal — meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

A Veszprém Megyei Teriileti Valasztas Bizottsdg Kléri Istvan dltal a Helyi
Viélasztasi Bizottsag 42/2019. (X. 14.) szamu hatérozataval szemben benyujtott fellebbezést

érdemi vizsgéalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatél szdmitott 3 napon beliil birosagi fellilvizsgalat irdnti
kérelmet nytjthat be az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus dokumentumkeént, amelyet a
kérelem benyujtéjanak jogi képviseléje vagy a 224. § (5) bekezdésben meghatarozott esetben
a kérelem benyujtéja mindsitett elektronikus aldirasaval latott el. Ha a biréségi feliilvizsgalat
iranti kérelmet elektronikus dokumentumként nyGjtja be, annak mellékleteit a kérelmez6
oldalhli méasolatban elektronikus okirati formaba alakitja.

A birésagi feltilvizsgalat iranti kérelmet a Gyori [tél6tablahoz (9021 Gyér, Domb u. 1.) kell
cimezni, és a Veszprém Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsagnal (8200 Veszprém, Megyehaz
tér 1., fax: 88/545-012, e-mail: valasztas@vpmegye.hu) lebet benyujtani.

A birésagi feliilvizsgalati kérelmet tigy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2019. oktober 21.
napjan 16.00 6rdig megérkezzen.

A birdsagi feliilvizsgalati eljarasban az tigyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgaval
rendelkezd személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszer(i masolatanak csatolasdval — sajat
tigyében tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A birésagi eljards nem targyi illetékmentes. A birésigi feliilvizsgdlat irdnti kérelem

Indokolas

L.
[1] Kléri Istvan maganszemély, polgarmesterjelolt 2019. oktéber 16. napjan fellebbezést
nyujtott be a Helyi Valasztasi Bizottsag 42/2019. (X. 14.) szé4m, polgdrmester

valasztas eredményét megallapité hatdrozataval szemben.



[2] A fellebbezés jogalapjaként a szavazatkiilonbséget és az érvénytelen szavazatok szdmanak
egyezését adta meg. Ez, valamint a hosszu szavazatszamlalési id6 miatt szitkségesnek tartotta

a szavazblapok és az elkésziilt iratok megtekintését.

II.
[3] A Veszprém Megyei Teriileti Valasztési Bizottsag (a tovabbiakban: VMTVB) dontése, ¢s

annak jogi indokai:

[4] A tényallas megallapitasaval kapesolatosan a VMTVB rogziti az aldbbiakat:

A Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsdg a rendelkezésre all6 bizonyitékok
alapjan tisztizza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast. A (2) bekezdés szerint a valasztasi
bizottsag eljardsdban minden olyan bizonyiték felhasznalhat6, amely alkalmas a tényallas
tisztdzasanak megkonnyitésére. Bizonyiték kiilléndsen: a nyilatkozat, az irat, az irdsbeli
tanuvallomas és a targyi bizonyiték.

A Ve. 221. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsdg elséfoki hatarozata ellen az tigyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be
fellebbezést.

A Ve. 223. § (3) bekezdés a) pontja szerint fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, b)
pontja szerint a valasztasi bizottsdg mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen lehet
benyujtani.

A Ve. 224. § (3) bekezdés a) pontja szerint a fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem 223.
§ (3) bekezdése szerinti alapjat.

A Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontja ugy rendelkezik, hogy a fellebbezést érdemi vizsgélat
nélkiil el kell utasitani, ha nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

A valasztds eredménye elleni jogorvoslattal kapcsolatosan a Ve. az alébbiak szerint
rendelkezik:

,241. § (1) A szavazatszdmldls bizottsdg szavazdkori eredményt megdllapité dontése ellen csak a
vélasztdsi bizottsagnak a vélasztdsi eredményt megdllapité dontése elleni fellebbezéssel egyiitt van
helye.

(2) A vdlasztdsi bizottsdgnak a vdlasztds eredményét megdllapito dontése ellen

a) a szavazatszémldlé bizottsdg szavazdkori eredményt megdllapité dontésének torvénysértd voltdra,

vagy
b) a szavazdkiri eredmények dsszesitésére és a vdlaszidsi eredmény megdllapitasdra vonatkozo

szabalyok megsértésére

hivatkozdssal lehet fellebbezést benydjtani.

(3) Ha a (2) bekezdés a) ponmtja alapjdn benyijtott fellebbezés elbirdldsa csak a szavazatok
yjraszdmldldsa dtjan lehetséges, a fellebbezést elbirdlé vdlasztdsi bizotisdg, illetve a birdsagi
feliilvizsgdlati kérelmet elbirdlé birdsdg koteles a szavazatokat tjraszamldlni. 4 szavazatok
yjraszdmldldsa esetén a fellebbezés, illetve a birdsdgi felilvizsgdlati kérelem elbirdldasdra
rendelkezésre dl16 hatdridd hat napra né, és a vdlaszidsi bizottsdg vagy a birdsdg a valasztdsi iroddk
tagjainak kizremiikodését igénybe veheti.

(4) Azt kévetden, hogy a szavazatszdmldlé bizotisdg megdllapitotta a szavazdkori eredményt, a
szavazatok vjraszdmldldsdra csak a (3) bekezdés alapjdn van lehetéség.”

[5] A fellebbezés érdemi vizsgélatra nem alkalmas az alabbiak miatt:

A Ve. 241. § (2) bekezdése alapjan a vélasztasi eredmény elleni jogorvoslat alapvetd
kovetelménye a torvénysértés pontos megjeldlése. Ez azt is jelenti, hogy a vélasztasi bizottsag
eljarasét az eredményt megallapité dontés elleni fellebbezés keretei hatdrozzak meg. A
vélasztdsi eredmény elleni jogorvoslat annyiban is specidlis az egyéb valasztési
jogorvoslathoz képest, hogy a térvénysértés pontos megjeldlése mellett annak bizonyitékait is
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olyan fokon kell megjelolni, illetve hivatkozni r4, amely legaldbb a val6szinlisités szintjén
aldtimasztia az eredmény megallapitdsa soran bekévetkezett jogsértéseket. Az
4ltalanossagban megjelslt és kelléen nem is valdszintisitett jogsértések alapjan nincs méd a
fellebbezés szerinti dontés meghozataldra. Ezt tdmasztjak ald a Kuria Kvk.11.37.501/2014/2.

szamu hatarozataban foglaltak.

Beadvanyoz6 nem jelslte meg a fellebbezésében a jogsértéssel érintett jogszabalyhelyet (Ve.
241. § (2) bekezdés a) vagy b) pontja), valamint a fellebbezést nem tdmasztotta ala kell§
bizonyitékokkal. A jogsértés abszirakt allitdsa Snmagdban nem elegendd, meg kell azt is
jeldlni, hogy konkrétan mely jogszabdly sériilt a valasztasi szerv dontése kapesan. Az allitott
jogsértésnek okozati Gsszefiiggésben kell lennic a szavazatok érvényességével vagy
érvénytelenségével.

A szavazatok Ve. 241. § (3) bekezdése szerinti Ujraszdmoldsat Onmagéban a Kkis
szavazatkiilonbség és a hosszl szavazatszamlélasi id6 nem indokolja.

[6] Mindezek alapjin a VMTVB a rendelkez részben irtak szerint hatarozott.
A hatdrozat az abban felhivott rendelkezéseken, a jogorvoslatrol szo6l6 tdjékoztatas a Ve. 222.
§ (1) bekezdésén, a 223. § (1) bekezdésén, a 224. § (1)-(2) és (5) bekezdésén, a 229. § (1)

bekezdésén, az illetékekrdl szolo tdjékoztatds az 1990. évi XCIIL térvény 37. § (1)
bekezdésén és a 62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul.

Veszprém, 2019. oktéber 18.

Dr.
a Teriileti



